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 DESCRIPCIÓN 
 
El curso Filosofía del Derecho II es un curso teórico que pertenece al octavo ciclo de la carrera de 
Bachillerato y Licenciatura en Derecho de la Universidad de Costa Rica.  
 
 OBJETIVOS 
 
 Promover en los estudiantes la lectura analítica y la discusión en profundidad (basada en el 
estudio) de unos análisis sobre la materia, dirigidos a examinar el derecho desde contextos 
abiertos a tomar conciencia de la verdadera dinámica en que se asientan el discurso y la conducta 
jurídicos. Se propone poner de manifiesto su lógica íntima, tributaria de sus relaciones y 
dependencias con respecto a distintos planos de los fenómenos humanos. Para ello hace entrar en 
juego conocimientos que permitan alcanzar una visión realista, es decir, no meramente jurídico-
dogmática ni, mucho menos aún, ideológico-adoctrinante acerca del derecho. De tal manera, el 
curso es de naturaleza esencialmente crítica: va dirigido a superar enfoques simplistas y 
dogmatismos, de variada índole, que suelen hacerse presentes en el pensamiento jurídico y en su 
entorno general. 
 
 
 CONTENIDOS 
 
1.- Aspectos básicos 
1.1.- Realismo, relativismo y escepticismo. 
1.2.- Filosofía de la ciencia. 
1.3.- Sociología de la ciencia. 
1.4.- La construcción social de la realidad. 
1.5.- Paradigmas científicos. 
1.6.- El Derecho y el método científico. 
 
 
2.- Enfoques epistemológicos del Derecho. 
2.1.- Perspectivas idealistas del Derecho. Diversos tipos de iusnaturalismo. Esencialismos y falacia 
de reificación en el Derecho. 
2.2.- Trayectoria histórica del iusnaturalismo. 
2.3.- Perspectivas historicistas del Derecho. Vico y la Nueva Ciencia. 
2.4.- Erhich, la sociología jurídica y el derecho vivo. 
2.5.- La Escuela Francesa de la Regulación. 
 
3.- Realismo jurídico y mechanical jurisprudence. 
3.1.- Realismo jurídico norteamericano. 
3.2.- Realismo jurídico escandinavo. 
3.3.- Nuevo realismo jurídico norteamericano. 
3.4.- La teoría de recursividad. 



 
 
 ACTIVIDADES.– 

 
 Exposiciones del profesor y discusión en clase sobre contenidos de los materiales señalados 
en el punto anterior. Para tales efectos, ese material debe ser leído –¡lentamente!– y releído –
¡analíticamente!– por los estudiantes. Tal tipo de lectura previa constituye requisito indispensable 
para participar activamente en clase; se entiende que esta no es sitio para improvisaciones, se 
halla destinada fundamentalmente a apoyar el estudio de los materiales de referencia. Toda 
reflexión personal del estudiante sobre los puntos tratados es muy bienvenida; eso sí, bajo la 
condición de que él la efectúe conociendo las lecturas asignadas. 
 
 CRONOGRAMA.– 
 
 Dichos textos se examinarán en el orden que el profesor señale. Al finalizar cada clase, se 
fijará qué páginas serán objeto de examen en la que sigue. Grosso modo, se estima que habrán de 
dedicarse: tres semanas a la Sección I, siete a la Sección II, seis a la Sección III. Tal disposición 
puede admitir variantes, si el profesor lo estima oportuno, para dedicar atención mayor a unos u 
otros puntos. 
 
 
 EVALUACIÓN.– 
 
 Dos exámenes parciales y uno final global, los cuales significarán respectivamente: 30 % + 30 
% + 40 %, de la nota total del curso. Esos exámenes se llevarán a cabo, en principio, en las fechas 
que determine el Área de Docencia de esta Facultad. Todo estudiante del curso tiene pleno 
derecho a utilizar ese régimen. 
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